Protokoll fiir die 8. Sitzung vom 5.12.2001

Im Mittel punkt der 8. Sitzung stand die Frage nach der museumspadagogischen Vermittelbarkeit der
Shoah, die in zwel Themenschwerpunkten diskutiert wurde. Im ersten Tell haben wir versucht, die
historischen Entwicklungdinien der Auseinandersetzung mit der Shoah nach 1945 im Os-West
Vergleich nachzuzeichnen. Der zweite Tall beschéftigte Sich mit der praktischen Seite der Vermittlung
der Shoah. Hier wurden besonders die methodischen Moglichkeiten besprochen, die den Museen
zur Verfigung stehen, um auf die unterschiedlichen Bedirfnisse der Besuchergruppen eingehen zu

koénnen.

I.) Die historische Perspektive der Auseindersetzung mit der Shoah

Einleitend wurden anhand des Textes “Nationdsozidismus und Holocaust in der higtorisch
politischen Bildung” von Annegret Ehmann und Hanns-Fred Rathenow die Begriffe Shoah und
Holocaust auf ihren Bedeutungsgehdt und ihre Verwendbarkealt hin untersucht. Beide Begriffe snd

as Fremdworter in den 80er Jahren in den deutschen Sprachgebrauch eingegangen und werden
auschliedich ds Synonyme fur den Volkermord an den Juden verstanden. Holocaust bedeutet
‘Brandopfer’ und enthdt die religitse Vorgelung eines Gott dargebrachten Opfers, Shoah steht fir
‘Katastrophe’ und weckt die gefahrliche Vorstdlung, dass der Massenmord unvermeidlich war und
as schicksalhafte Katastrophe tber die Juden hereingebrochen sai. Die Verwendung der Begriffe
bewirkt einersaits eine problematische Hierarchisierung der Opfer, in dem der NS-Vélkermord und
damit verbunden auch das Euthanaseprogramm in den Hintergrund geriickt werden. Auf der
anderen Sdte wird damit die Perspektive der Tater vollig ausgeklammert. Sdbst der Begriff
Genozid i insofern nicht ausreichend, da er das Besondere des national sozidistischen Massen und
Volkermords: die von einer Staatsgewadt geplanten und fabrikmadig ausgelibten Verbrechen, nicht
hervorhebt.

In einer neueren Diskussion hat Guido Knopp den Begriff “Holokaust” vorgeschlagen, der das englische Wort
Holocaust ablosen soll. Er vertritt die Meinung , dass mit der Verwendung des deutschen Wortes auch eine
Identifikation mit der eigenen Geschichte einhergehen wiirde. Vergleiche dazu: Knopp, Guido: Holokaust.
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Daran anschlief3end wurden die verschiedenen Phasen und Zasuren im Umgang mit der Shoah in der
unmittelbaren Nachkriegsgeschichte und den beiden deutschen Staaten diskutiert. Insgesamt lassen
sich vier Phasen feststellen:

1.) 1945-49

Diex Zet ig geprégt von den Entnazifizierungs- und Umerziehungskonzepten der Siegerméchte
USA, Sowjetunion, Grosshritannien und Frankreich, was Sch u.a in einem dlgemeinen Aufbruch in
der Schulp&dagogik aussert. In dieser Zeit wird ersmadig die Frage nach den langfristigen Ursachen
des Antisemitismus in Deutschland gestelIt.

2.) 50er Jahre

Nach der Griindung der beiden deutschen Staaten im Jahr 1949 trat die BRD die Rechts-nachfolge
des Deutschen Reiches in Abgrenzung zum Nationdsozidismus und Kommunismus an. Zu dieser
Zeit herrscht Desinteresse an elner tiefgreifenden Aufarbeitung der Vergangenhet.

Dagegen seht sch die DDR ds daatliche Neugrindung, die auf dem antifaschistischen Widerstand
aufbaut und daher jede Verantwortung fir die Verbrechen der NS-Zet ablehnt. Se konzentriert Sch
ausschliesdich auf die Opferguppe der Kommunisten, die Vernichtung der Juden wird nicht
thematisiert.

3.) 60er Jahre

Es kommt zu enem Umbruch in der BRD hin zu einem kritischeren Umgang mit der NS-Geschichte.
Dies ig einersaits auf eine Welle antisemitischer Vorféle in den Jahren 1959/60 zurtickzufthren.
Anderersats wéachst die Nachkriegsgeneration heran, die Fragen nach der personlichen
Verantwortung der Tater stellt. Die Shoah wird in dieser Zeit in der Offentlichkeit stark thematisiert,
wobe die Prozesse um Auschwitz und Eichmann und deren Verbreitung durch die Medien eine
grosse Rolle spiglen. Ein weiterer Grund fiir den Umbruch ist die Anderung des Blickwinkels in der
Geschichtswissenschaft. Nicht mehr nur der reine Ablauf von Ereignissen ist von Interesse, sondern
die Frage nach gesdlschaftlichen und soziaen Strukturen gewinnt an Bedeutung.

4.) 90er Jahre

Nach der Wiedervereinigung l&sst sch feststellen, dass die Indoktrination Uber ein Syslem (BRD
oder DDR) keine langfrigtigen Auswirkungen zeigt, sondern dass vieddmehr das aktudle sozide und
kulturdle Umfed eine entscheidende Rolle be der Entwicklung von Eingelungen und Menungen
Fidlt.



I1.) Die methodische Vermittlung der Shoah in den Museen

Im zweiten Tell beschéftigten wir uns mit der Frage, welche Vermittlungsangebote und Strategien
grundsétzlich denkbar wéren, um die Sonderausstellung fir die unterschiedlichen Besuchergruppen
interessant zu gestdten. Diese Frage ist so wichtig, well sch schon vide Ausstelungen mit der Shoah
ausainandergesetzt haben.
Dabe wurde deutlich, dass es grundsitzlich zwel Herangehensweisen gibt, um die Shoah enem
breiten Publikum zugénglich zu machen. Die erse ist eher emotionaer Natur und zidlt darauf ab, eine
Identifikation mit den Opfern herzugtelen. Ein Beispid daftrr it das Holocaust Memorid Museum in
Washington, in dem jeder Besucher am Eingang einen entsprechenden Ausweis bekommt, der ihn
durch die Ausstelung begletet. Eine anderer Zugang ist die eher rationde Vermittlung, durch die
versucht wird Uber die Rekongtruktion von Ereignisssen ein moglichst detailliertes Bild Uber die
Shoah zu erhdten. In der Diskusson wurden die Vor- und Nachtelle der beiden Zugange
angesprochen. Dabel wurde auf die Gefahr der Mordisierung hingewiesen wurde und die Tatsache,
dass gerade vom Land der Téter erwartet wird, besonders sensbel mit diesem Thema umzugehen.
In enem waeiteren Schritt kamen konkrete Vorschlége aus dem Plenum wie die Ausstelung
ansprechend vermittelt werden kann. Eine Idee war, das Alltagdeben von Individuen im Kontrast zu
den zahlreichen Dokumenten der Téter darzustellen. Ebenso soll besonders herausgearbeitet werden,
wie judische Menschen in Deutschland Iebten. Fiir die praktische Gestaltung der Schillerarbeit kam
der Vorschlag, dass sich Kleingruppen mit einzelnen Original dokumenten beschéftigen kdnnten und
diese anschliel}end der Klasse vorgestellt werden. Besonders wichtig ist es, den Schilern einen
individudlen Zugang zum Thema zu erméglichen und o ihr Interesse zu wecken. Ein wesentliches
Zid der Schilerarbeit it es, einen Gegenwartsbezug herzugtdlen, da durch die Kenntnis der
Vergangenhait aktuelle Themen besser verstanden werden kdnnen.
Am Ende der Stunde wurde schliefdich von saiten der Museumspadagogik das Fuhrungskonzept fr
die Ausstdlung vorgestellt. Aus den bisherigen Erfahrungen im DHM wurden insgesamt drei
Fuhrungen vorbereitet:

1.) Fur Erwachsene

2.) Fir die9. Klasse (nur die Dokumentation der Shoah)

3.) Fir die 12. Klasse (nicht nur die Dokumentation, sondern auch die Rezeptionsgeschichte

und die Gedenkstétten- Debatte)



Dabel sollte man bel jeder Flhrung bedenken, was fur die jeweilige Gruppe von Interesse sein
konnte und welches V orwissen vorausgesetzt werden kann. Wichtig dabel it, dass das Vergangene
nicht abstrakt dargestellt wird, sondern durch anschauliche Beschreibungen fir unseren Alltag an
Bedeutung gewinnt. Zie des Rundgangs und der vermittelten Informationen it es, miteinander ins

Gespréch zu kommen.
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